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Véc: dotaz a Zadost o interni proSetieni

Vézeny pane nameéstku,

obracime se timto na Vas jako zastupci obcanského sdruzeni ,,Obcané proti superseverni varianté
R35, o0.s.“, které vzniklo v roce 2009 a které¢ se snazi vytvofit vécnou argumentaci protivahu
snahdm uvést v zivot kapacitni komunikaci tzv. ,,superseverni variantu R35“ v useku Radelsky
Mlyn — Ulibice.

V roce 2009 a 2010 se nam ve spojeni s dot€enymi obcemi podafilo iniciovat fadu informativné
pracovnich setkani ob¢ant usticich v aktivni participaci sdruzeni v expertni skupiné iniciované
oborem dopravy Libereckého Kraje (LK) ve véci stanoviska zastupitelstva LK k doporuceni volby
nejvhodnéjsi varianty R35. Mimo jiné i disledkem téchto aktivit doSlo na popud starosti mést a
obci v superseverni trase k inicializaci dokumentu ,,Deklarace starostl k problematice urceni
koridortt R35%, jakozto jednozna¢nému odmitnuti této varianty R35. Dne 30.3.2010, na 3.
zasedani Zastupitelstva Libereckého kraje v roce 2010, byla tato "Deklarace starostl" piedana
zastupitelim LK.

Zastupitelstvo Libereckého kraje v bodu "Kategorizace dalnic a silnic I. tfidy" se vyjadrilo
pro severni koridor 26 z 38 pritomnych zastupiteli (4 proti). Z toho vyplyva jednoznacné
zamitnuti ,,superseverni varianty R35 a podpora tzv. ,,severni varianty R35% (Turnov- Ji¢in).

Povazovali jsme, jakoz i dotéené obce, tuto zalezitost za vyfeSenou. Nicmén¢ v soucasné dobé
probihd pfipominkové fizeni k Zasadam wtzemniho rozvoje Libereckého kraje, které pocitaji
s uzemni rezervou pro obé varianty R35 tj. i pro tzv. ,,superseverni variantu®.

Na nas dotaz, co je pri¢inou tohoto stavu, nam bylo ufedniky LK sdéleno, Ze tzv. ,,superseverni
varianta® ma podporu MZP resp. jedné lobbistické skupiny na tomto ministerstvu, které a nebo
ktera vytvaii ,,tlak“ na LK s cilem zahrnout ,,superseverni variantu“ do ,,Zasad tzemniho rozvoje
Libereckého kraje* ve smyslu uzemni rezervy.

Dovolujeme si Vas proto touto cestou dotazat a pozadat o objasnéni:

1) Do jaké miry se tyto informace zakladaji na pravdé, resp. ktery odbor Vaseho
ministerstva ¢i V4§ ministersky ufednik a proc se v této véci angazuji ?
2) Jaky je postoj Vaseho ministerstva k superseverni varianté R35 (v posledni dobé

oznacovana i jako S5) obecné ?
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I nadale povazujeme za zasadni namitky vyplyvajici ze Studie proveditelnosti a ucelnosti
R35, vyhotovené dle zadani stiatnich organi spolecnosti VALBEK, s.r.o. v roce 2009,
obsahujici posouzeni vSech 3 variant vedené kapacitni silnice R35, stejné jako vysledky vice nez
roéni prace expertni skupiny pii KU LK odrazejici se v doporuéeni zastupitelstva LK k realizaci
R35 v jeji severni varianté. Stdvajici navrh zasad rozvoje Libereckého kraje vSak zcela piehlizi
odborné zavery této studie, stejné jako konsensudlni stanovisko odrazejici se v postoji zastupitelstva
LK podtrhujici neredlnost, neefektivnost a Zivotni prostiedi poSkozujici ,superseverni*
variantou. Ze zikoni CR vyplyva, Ze v pFipadé volby mezi variantami nelze zvolit pro
realizaci variantu horsi.

Jménem pfiznivcl naSeho sdruzZeni ¢itajiciho vice jak 1200 €lentl, jsme povéfeni se Vas zeptat,
zda o téchto rozporuplnych iniciativach ze strany MZP vite, nebo zda jsou tyto aktivity
primym politickym cilem Vaseho ministerstva?

Vzhledem k problemati¢nosti ,,superseverni varianty R35% (viz Deklarace starostli k problematice
urceni koridortt R35 z.r.2010) si dovolujeme upozornit nejen na argumenty obsazené v této
deklaraci starostil, ale obzvlast na fakt, ze disledkem zakotveni ,superseverni varianty R35%
v navrhu ,,Zasad uzemniho rozvoje Libereckého kraje je de facto stavebni uzavéra vSech uzemi
resp. pozemki uvaZovanych koridori. To znamena faktické sniZeni zajmu o vystavbu
v obcich, odliv investori ze vSech obci na trase uvaZovanych koridoru, faktické zastaveni
rozvoje téchto obci i regionii a dlouhodobou, uméle vyvolanou nekonkurenceschopnost téchto
uzemi vuci sousednim oblastem, vychazeje tak z predpokladu, Ze k realizaci této varianty
nikdy nedojde. Predev§im pro jeji enormni ekologicky a finan¢ni dopad, enormni technickou
naro¢nost, pro jeji nakladnou provozni udrzbu vzhledem k poctu tech. zarizeni (mosty,
tunely atd.). Také pro jeji nepriznivou expozici vzhledem k morfologickym a klimatickym
pomériam v dotéenych lokalitach, které jsou patrny jak z vySe zminéné studie proveditelnosti
a ucelnosti R35, tak ve stanovisku zastupitelstva LK.

Tento stav i pies nesmyslnost ,,superserverni varianty R35“ a zjevny alibismus provazejici snahu
opét tuto variantu zapojit do ,hry* mize znamenat, ze bude trvat n¢kolik let, mozna i desetileti.
Obavame se, ze pravé tak dlouho miize byt zablokovan rozvoj naSich obci, pokud nebude vcas

superseverni varianta vyloucena z jakychkoliv planti navzdy.

Dle naseho nazoru je na misté zabyvat se 1 otazkou, zdali SEA pro takto velmi nevyhodnou
variantu trasovani R35 je viibec na misté a neni jen mrhanim rozpoc¢tovymi prostredky.

Uvitame interni proSetieni této situace a predem dékujeme za VA§ zajem a vstiicnost.

V Pule¢ném, dne 8.9.2011
Obcané proti superseverni varianté R35, o.s.

Ing. Petr Hons, piedseda o.s.

Priloha:
Kopie ,,Deklarace starosti* v textové podobé.
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